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]RMF{IB]LNK.A TJIX{VATS]KA
]IRGOVACMI SUP U S]PL,NTU
Split, Sukoi$amsXaa d

[J N R,{E R.E ]F [Its L ]tK M, H R.V A.T S KE

T**S{JD^{
TRGOVAdKI SUD U SPLIT'U, po suc
tuziretja ruKfC - DAM a,o.o.^ otolc : fl:iJJ''irffi;punomoinilc Boris Bylj odvjetnik iz Odvjet partnert cl,o.o.
Z'agteb, Pisarnica Split, I]rvatske nroua,ricl 1., protiv tu*errika- protutuZitelja pRIVREDNII(
p.u,t.z. Split, Put Supavla 39, OIB: 93973395;:748, liieasutjeska piaC,
odvjetrrica.y Splitu, racli isplate i nakpade Stete, rasprave zalcljndene
daya.l3,,sliednja 2015. godine, uz sudjolovanie p objavljene dana2\,
ve{ade 2014. godine,

, presudioje

I Utvrduje se da postoji potraZivaqje.tutiteljaplema tuZeniku u iznosu od i.35g,393,65
kn i zat'azene zatezne kamata koje teku acl 20.04"2010, godi'e do isplate.

I.I: Utvrdlrje se da postoji potra/ivaqje tuZenika-protutuZitelja prema tuZitefu u iznosu od
488,705,88 kni zatrailene zateznekamala koje teku o d,15,az,zli0, gocline do isplale.

ru' Prijgbojeru tne.duso stala je pofialivanje tuZitelja prematuZeniku
tr iznosu od 488.705,99 kn unatitcl.je teteu saZo.aq.ialb, godine do
isplate,

ry.e3^:^ :'Jh#lfJ3%ffi,Bl?;$1illi'f,fli
t 6v Lr skim zatezuinr karl.ratarua'tekuCim od,20, 04,
?!19,e, se ocft'eduje za svako u visiui eslcontno s-ilrpeIINB-a clana polirgodi$ta lroj ilo, tekuiem polugodi$tu
uvedane

2.. Split, Put OIB: 839T33gS,l4B
C - DAM Dalnratinslci, OIB:
iznosu od kn sa zakonskim

isplate sa zal<snskim zatazni,m lranratama i
uveiata 

. 
za. osam postotnih poena terueljern

predstedajncrj nagodhi, clolc so zdrtjev nittelj
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iO:kn kao i zahtjev tuflenilca za claljnjom naknadom troHkova postuplea u

7i.ooo,oo kn, odliija.

ObrazloZer{e

Tuiitelj JUKId - DAM cl.o.o, Otolt Dalnratinski, je ovom sudu datla 16, 04,

2010,godine podnio'tuZbu pxrtiv tuZonilcaPRIVREDNIK p.u.t,z. Split, Fut Supavla 39, racli

isplate 980,3V7,53 l$r r z:dtrta?,eno zatazne kanrate na navedeni iznos koje teleu od dana

podrrodenja tuZbe pa cio isplate.

U tulhi se navodi da je tuZitelj s tuZenikorn dana 13, 06. 2009,gocline sltlopio ugovor

broj:09-3-2;-fzbt200608 te dana 3. 1l,2009.godine anex tog ugovora, po hojima je tuZenik

kao naruditelj, ustupio tuZi.teliu kao izvoctadu, izvodenje fasaclerskih radova, radova na

zvudnoj i toplinsleoj izolaciji ( eslrih ), bojadisarskih radova i str:ojno Zlrukaqie na gtadevini

koja pr.edstavlja "dvadeset i detiri objekta na podrudju obuhvata Zvutrlka 2" u opdini Sutivan

na otoku Br:adu i to radove na Bloku 2,3 i 4, Prema ugovoru da se tuZenik obvezao platiti
tuZitelju izvederre racirwe prorua privlemenirn situaeijnna ulo.ku od 30 clana od dana dostave

ovjerene situacije od stlane nadzomog tuZenika, a prerna okondanoj siluaciji u roku ocl 30

dana od njene wjer:e od straue tuZenika, TuZenik da. je wjetio detiri privremenesituacije i
pod tinr situacijama platio clio izvedenih radova a ostao duZan 809.784,80 kn, Meclutim,
tuiitelj da je okondao sve ugovorone raelove ali da je tuZenik oclbio potpisati privremenu

siluaciju zn posljeclnje izvedene raclove u vrijednosti od 980.377,53lcn. Budu6i da je tuZenik

odbio tuZitelju ovjeriti privremenu situaci.fu za izveclene r:adove te isplatiti izuos od

980,371,53 kn, predlaie se cia sud nalcon provedeirog postuplca donese p:testtclrl kojom 6e

obvezati tuZenika na plaCanje iznosa od 980,377,53 kn i zalrailene zateznekanate koje teku
od dana podno5enja tulhe pa do isplate,

TuZenilc je u odgovoru na tuZbu od 30, 06. 2010.godirre prije svoga istaleao prigovor

nedopustivosti pr:edmetne fifi;be,obzirom da postoji tr)r'ooesna smetnja za vodenje ovog

postupka, obzinom da je tuZitelj ve6 ranije ustao prijedlogorn za wrLtu na temeliu

vjer:odostojne isprave radi isplate iznos od 809,784,80 kn a koji iztros da se odnosj na

gradevireslce tadove koji su pledmet i ovog postupka,

TuZenih je tijckonr postupka osporio i v,isinu tuZlrenog zaHtjeua mUftelia uz isticanje
prigovora da tuZeraik uije ovjerio tuZitelju ispostavljenu 5.,6, i.7, privlemenu situaeiju,
iznredu ostalog racli toga Sto je tuiite\ na objektu nakojem.ie izvodio gradevinske radove

tuZeniku pddinio Stetu koju je tu/.jtelj specificirao u protututbi od 19. 06, 2013.goeline na

iznos od 488.705,88 kn zajedno sa r,atraf,enitm zakonskirn zato'znitn kanratama koje teku od

L5. 02,2010.goclirre do isplate.

'luZitelj j:e os'porio protutuZbeni zalrtjev tuZeoikaucijoiosti, istidudi pri tome prigovor

kako je tuZiteli za 'ovr1i dio ved unranjio potlaZivanj,e trnsma tuZeniku, pa u slud4ju

plilrv#anja protuturZbenog zal4ieva Iu\.enika da bi se u korkretn.onr sludajrr radilo o
dv o s trukorn prij eb oj tr p o{:r:adivanj a fifrenika iz, ov o g osllovs.

Nakon provedenog gradovinskog i kniigovodstveno finaneijskog vjeSfadenja u ovom.

postupku, tuf;ite{j je u poc{neslcu od 14. 11. 2014,geditts^ kanadno uredio tuZboni zahtjev
prema tuZeniku ua iznos od 1.358.393,65 kn i. zattahene z*kon-ske. zat*zne kamate koje telcu

ad 20,04. JQ'J0;godfure do isplate te isplatrr iznosa ad 72,02CI,85 kn na ir:e dospjele a

nep.laCone karnate,



14. It,
19, 06,

U dolcaznonr po-stttpku sttd ie preglodao isprave lcoje se nalaze u spisu i to: ugor/gl.
broj:09-3'2-fzb/200608 te dana 3, 11. 2009, godine i a;nex tog ugovom ocl 3. 11,2009.
qcrdine, rjeHenie o ovrsi j'avnog bil,jeZnilca Josipa Bradarid iz Sinja posl, brr, Ovrv,3/l0 ocl 9.
04' 2010, godine s pritrozima, kontcr kartica tu*,itelja od 12,03. 201b. godine, 5. pr.ivr:emena
situaeija br. a9/09 od 30, '09,2009. gcrdine, 6. privremena situaciia ur, iolog od 10, 10, 2009.
godine, 7, piiwemena situacija bt. 02/L0 od 26, 02, 2A10: godine, zaledno s drugonr
dokumentacijorn koja se odnosi na izvodenje gr
Zvani$lca 2, te ploveo dokaz gradevinskog vje$tad
dam2. 04,2013. godiue i dolcaz kqjigovorlstveno
Rada dipl, oec,, dana 13. 10, 2014, godin.e,

Tuiba tuZitelja je dopu5tena.

TuZbeni zahtjev je osnol/an.

Protuh"r"i,:b eni zalrtj ev tuZenika je osnoval1.

Po ocjeni ovog suda ue bi bio osnovan tuZenikov prigovor cln u kofllqetnom sludajupostoje y ve6 irnbiljeirn rJ od g seodnose e r:adi

Todno je da j'e tuZitelj ve6 tanije pokrenuo postupak ladi prisilne naplate iznosa od
809"784,80 kn pled iavnirn biljeinikom Josipom Bradarid iz Sirrja i tla je u od'osu na
predmetnu traZliinu doueseno rjesenje o ovr:si p'od brojem Ovrv":/ig dana tg. 04..2010.
godine, te da so isplate navedenog iz.nosa odnoJi ua izveclene rad.ove na obiektu Zvani ka2
u opdini Sufivan na otoltuBradu tepreljenr ugovorabroi:09-3a.tzb/200601g te dalra 3. 11.
2049, godine i anexa tog ugovora od 3, 1 L 2D}9,gadine,

lVledutim tra_zbina tuhitertra iz rj:eseqia o ovr,si javnog biljeznika Josipa Bradau| tz
Sirrja posl, br. 3/10 od X9. 04. 2010, godiue plotiv lcojef je tlZenilc pravodobno izjavia
prigovor oclnosi se na ,dj,elomidno p-laCanje ispostavljenih lri,i'vr,errrenih situaci,ja tu1xeijabr
! do !, dole je predruet tuZ'benog zahti,evatvbiteljaprematuditeliu iz o:vog postupka plaianjo
izvedenih radova poi ugovoila, broji0g-3-2-fzb/200:608, te dana 31 11. Zg6f,goAini i anexu tog
ugovora od 3, 11, 2:0Q9, godine, pladanie ngovorenih i nakrradtrih raclova-kao i nakttade zi
zalrup sltole naltott isteka r6IcE za clovrBetak radova na terite{i,u ispostavljeni6 privremenih
situaoi.ja br. 5, 6 i 7 u ukupnorniznosu od 9tA577,53 krl. :

Dakle, na teurelju naplijed iznesen,iir utvrclerfa ploizlazi kako u lronkretnom sludaju
nelry objektivnog idontiteta tuibe tr odnosu na navedena clv'a pledmetna postupka pa
slijedon toga da, ,netna niti procesnih unetnii .za voc1enje.o?og pestr.rpka, racli dega jr roa
ovaj pligovor tu,Zenika ooi.j,Qnis kao neosnov.an,



u ovoln
dvo.iben

Lu.rLv! D Luz"r;''K(r.r]l' qana J. uo,'luug. gocline slclopio ugovor broj;09-3-2 -fzbl200601 tedana 3' ll,2009,godine, anox tog tlgovofa oct 3. 1 1. ?.00c) onriir.a *n r.^ji,*^ :^ +.")4^-^:r- .,- ,

ku
-da je frdZitelj kaa izvoda(, tuZeni
naknadno ugovoreu,e raclove t r
izgrad4ie objekta ZvaniSlca 2 u opcini surtivan na otolcu Bradu ispostavio 5,,6. i z. p*i,ur.-uortsitnaoiju dija ulcupna vrijednosi izno.si g80.377,si-l<[-; oje privrerneue siluacije uisnovjerene ocl str:ane trlZeniki niti pladene tuZitel.ju;i
'da se protupolraZivanje tuzenika prema tuzitetiu u iznosu od 4g8,705,gg kn oclnosi nanaknadu Siete iz oslrova irysgnog *uieqja dijela iiuua.nirr r.aclova na preclnrelnorn objektu odstrane radnilca ttrlitelja a leoji srr-prfie toga bili izvedeni ocl strane tulitelja te obradunatituZenilcu u ispostavlj eninr situacijriral

.,__ Kalco je izmedu str.araka bila sporna visina trtt1ben,rz.v ja I.ul
Pre ieva 1pro tuZenr
gr:adevinskog i linancijsl<o,kr. aprijedlog Lui'iteljairxeo dokaz

rompreclnretu,

eljstvo f.ilik$a Krstulovii cIipl. uda nalcon pregleda clokrurent i

:
izvedenih, i ugovore-nih laclorra

ruprij ed utvldonog iznosa
p.rem& stajalidtu vjestaka
radova na obj:ektu ZvaniSka
inra pl aftuja1 nonr iznosu od 554,00 I,97 knna,lcoji pDV

Llzitrniudi u' obzir sve nrlrlriied navedeno zak{iudak je vjeitalea cla kacl.a se uzlre uobz;ir ukupna vrijechrostizvedeniir ugovolenih i nutor^ai, r.atlova {e oc{ t'ga odbije utvrcfenaprocijeqjena naknada stttt 
^ 

koju iI.prelrpio tuzenik a za koju je odgovoran tuzitelj, teobraduna naknacla 
1a nuiantfasadne"eijuuu. rtirto il"J*u:u sveukupno poiraiivaqjo u koristtuZiroljauL iznosu sd Z.e jg,S64;4I 

krr,

diplr, oec., u Svom.nalazu
e lcoja se nalaziu spisu tncsile
.201'0. godine u.kupno iznosi

zatezne k.amati; cla iznbse



:.::r' '

p1n1a tuZeniku iznosi 1,358.3 93.65
ualcnada Stete tu*enika u iznosu od

,8'B,lcn,

- -'lJ 
sJudaju kad bi se u enilra prem& tuzitelju ukljudila i obr.adunata

naknada Steto u iznosu oci 4g bi clugovanie tuZenika nu ,lon Ig. 04,2010,godine iznosilo 86:/,763,91 kn ate a lepladene zatezne lan:ate u iznosu ocl
7 '6Il,76 kn odnosno cla lii ukupno dugovanje tuZenika pr-ema tuZitelju na clan n, A4,2010.
gocline iznosilo 860.1.52,1S kn,

- TuZitelj nrjg lrnlo pr',iiqjedbi na naLaz imidlje4jo vjestalca gadevinslce strulce kao i nanalaz i mi5ljenie vje$taka mdunovoclstv.coe st
14, 1J, 2014. godine od tuZenika i zfttttiio .i
utvrdio vje5tak kao stanie d.nga prema ttrZitelj
obradunate naknade stete tuZenilia ia protului

TuZonik je u odno$u fla utvrc{ene

i sudski vje$tak za gradrteLjstvo NikSa
.04,201j, godine,

vje3taci i to NilEHa Klstulovid dipl. ing. i
ima od 2,04.2A1.3, gocline i oci t:, iO,

odnose na
zatutenika
eniku ladi

Uzirraj,nii u obzir pr:etltodno navedeno
postupku dokazao da irna potraZivanje pre
izvedenih, ugovoreni"h i nalenadnih radouu
ispostavd enim privr.ernenim situac ijama bt, S, 6
dega se iznos od l2,0z0rBs kn odnosi Ra oliradunatu a neplacenu zakonsku zateznu kamatu.

temelji se na odredbi dl, 620 Zakana o
Navoelene
ocft'edenom

obvezuje
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tuZu-u, sud je o

Ovaj sucl tahoder ocjer{uje kako je i tufenik u ovom postupku dokazao da ie

pret4lio $tetu, obzirorn da zu ra&nicj tuZiielja izvrsili enih

iadova rra bloku 4, na objelctima btoj 20, Zi i ZZ Oiia s od

488,705,88 kn a lioju piihvaCa kaoprimjer Lu i vjo ovii

dipl. ing. u svom nalaztt i mi5lienju.

I(,ak.o se u konkr:etnom slttdaju racli o $teti za koju temelju

odreclbe dl. 1045 ZOO-a ov4j strcl je pritrrvatio kao osnov ?r prema

tuZitelju iz oslova zaffievane naknacle Stete u iznosu od 4&8,705,88 kn te oclludio kao u

rodld IL izleke.

Ovaj sud nije prihvatio pt'igovor tuZit
nadin cla je unranjio svoje potmiivanje.u ispcrs

pa u slud4iu cla to potlai-ivanje tuZitelj pollov
ptiznanju i+tog potraZivanja, a sve iz razloga

2010, goeline tuZeniku u vedem clijelu bio

naknade $tete, budu:6i da Oribeni za,htjev glasi

tuZilelj je u podnesktr od 1 4, I 1, 2014. godi

t,:S3,:igg,OS^lar koliko je utvrdio vjeHtak zo radurrovodstvo i frnancije Jo5ko ltacla dipl' oee,

11 svom lalazu i rni3lienju ocl 13,. iO. ZOt+, godine o stanju duga tuZenika prella tuZitelju na

dan 19, 04.201,0. gocline, alibez uk[ud,ivanja obradtrnate naknade Stete tuZenika u iznosu od

488.705,88 ku,

Dakle, tr lconkretnom slldaju ne bi se radilo o dvostrukom pdznavanju naknade Stete

tuZenilcn za zatr.alzetit izno s od 4 8 B . 7 0 5, B B kn.

Nakon Hto je sud a itnZeni
ufvrdio da so mdi o poh u Ptijoboj
ZOA-uzaiznos od 488.7 PrUeooJ P

iznosute odludeno kao utodki LII. izreke,

Kako je potr.aZivanie tuZitelja vede ocl potlaZ z*iz'nos od 860.i52,15

kn, ovai t.ta 3,t ri.aloZio i tZeoikq da tuZitelrj ptati a koje nije obradunato

prijebojern te odludio kao utodki IV. izrelce.

kanrate lz dL.29 sl.2 ZOO-a

akojeneodnosnood19.04.2010,
gocline do isplato, kako jo tuzitolj, 7a1ratio u podneslcu od 14. i.I.20t4. godine.

Oclluka o tro$kovimaposiupkatemeJji se na oclleclbi dI. 154 st, tr i st.2 ZPP-ate Tbr.

T i Tbr. 9 'Xar.ifarna o nagradami i naknadi fi:o$kovs zra rad odvjetnika ( NN 112/12 ).

Tufiteiju je kao troHak postupka obistinjen tro5ak s&stava tui"be od 16. 04. 2010, godine,

poclneJka c,c1 I 1. 11. 201b. gu,lioo i 26. A4.2010, godine" te irna na rodi5tima od22.

iO. ZO1O, ggcline, 24. 1.1,, ZO1O. g.odine 22, 12,2010; goc{i 2'2011, godine,8.05'

2013, gocliie i 19: 06" z}li, goeline u iznosu od po 9. i 'sastav podneska od 14,

lL 20i4. godine, zastr,rpaqj,e na roCi$tiilra ocl 14, t 1. 7. 12.2A1r4. goiline t23.

0i. 2015, gocline u iznosu-oct po 13.590,00 lar to pl'i*hlpa na rodi$to za objavu plesucle tt
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sve trvedanca za 25 % PDV-a u iznosu od 37.361,25 kn, sudskn
tuZbu,[ presuclu u iznosu ocl po 5,000,00 kn, tlo5ak gradevinskog vje$tadonja u

iznosu od 14.870,90 kn i tro$a[< financijskog vjestadeqja u iznosu od 4,000,00 kn odnosno
tnZitelju je kao ho5ak postupk& obistinien iz.nos od 2L5,677 ,15lcn,

Od popisanih tro$kova tuienika koji se ochrose na sastav odgcrvora rla tuZbu i

podneska od 19, A6, 2013, go.cline kao i zastuparijima na rodi5tima od 22, 10, 2010, godine
od24,11,2010. godine,22.12,2010. godine,8,05.20L3, gocline 19.06.20,103. godine, 14.

IL2014, godine I 23,01,2014. godine odpo 10.000,00 kn, kao i pristup narodi$te za
objavu presude u izlosu ocl 2,500,00 lcn, sve to rwedano za25 %ol'>DY-a u iznosu od
23.125,00 kn i sudsku pr:istojbu za oclgovor na tuZbu u iznosu od 2.500,00 krt oclnosno od
tako ukupno popisanih troSkova postupka tuieuika u iznosu od 118.125,00 kn tuZeniku je
kao tro5ak pcrstuplta. obistinjen iz"tros od 42,525,AA kn, koliko iznosi uspjeh tuZenika
pr:otutuZitelja u oclnosu na uspje'h tuZitelja iz ovog postupka.

Ocl obistiqjenih'tro3lcova ttrZitelja u iznosu od 21,5.677,15 kn odbijeni su obistinjeni
tro5kovi tuieniha u iznosu sd 42.5?5,A0 kn pa je tuiitelju kao tro$ak postupka d.osuden iznos
od 173, 152,15 kn kako je odludeno u todki V. izreke. YiSe zatraLeni iznos tro$kova i tr-rZiteelja
i tuZenika sud je odbio iz lazlogakoji suprethodno navedeni.

U Splitn, 2T.veljade 2015, godine.

SUDAC

Veli rrlcovid v.r,,

Za. .-ovl. sluZbenik

M

POUI(A O PR,AVNOM LIJEKU:
Protiv ove presude dopu$tena jeilahaVisokom ir:govalkom siidu RH ui, Zagebu, ha'ftra se
podnosi putenr ovog.suda u 3 pr'.in1jei*a u roku od B dana o:d daua pdnritka pisanog otpravka
ove ptesude odnosno :LI loku ocl 8 dana o'cl dana objave prestrde na e-oglasuoj pIodi,

.,*1,..,t 

a,tu1
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REPUBLIKA H.RVATSKA
Visoki trgovndki' sud Republike Itrrvatska

Berislavicev a 1I, Zagreb

gu''01* ?01$

Foslovni broj: 55 PZ-224512016-2

U' IME R.EPI.IBLIKE HRVATSKE

PREST]DA

enorn od sudaca Lidiie
i Jvlarine Veljak, dlana

Oiok Daknatinski, OIB

protutuZitelja P sttda
. l'istopada 2019,

Presudio je

Odbija se kao neosn6val,a tuZenikova-protutuZiteljeva Ta\b_a_i 
potvrdLrje presuda

Trg S,pti,o poslovni broj P-850 tiOtO od 27', veljabe 2Q15, u tod,kama I., ilI.,

w. ke;

,ObrazloZenje

presudom. Trgovadl<og suda u Splitu poslovnl broj P-850l2OlO od 27. veljade 2015'

godine do isplate.
n/, NalaZe se tuZenikr.r PRIV Put' Supavl :

83gi73385'7+e Ja u roku od 8 clana isplati u d:o'o' Otok 1

OIB: 78913|.304A4izreos od 860;152,15'kn sa n kamatamate

04.2AI0,g. do isptate po'stopi koja s'e odreduje za sva\o polugodi$t9." u+tnl eskontne stope

FINB-a k jo.j,u utjj.,lilu z,adnje$ dana polugodi5ta koj,e je prethodilo tekuiem polugodiStu

uvecane za osatn Postotnih Poena,
V. NalaZe se tuZen p' Put Srrpavla 39' OIB:

839733,85748 da u roku oci 8 lju d'o'o' Otolc Dalmatinslci'

OIB: 789i3 530404 tlo$kov'e u i 'I52'I5 kn sa zakonskim



Posl ovni u-toj : :'5 5 PZ:2245 l iij

zeteznim kamatama tekudim ocl 'dana dono5

sa zdaonski,tn zateznim kamatA'rna i to po sto

Poena a Zakt

il1t:: *'i';lifio* Raknacirom rroskova postupka u iznosu od

?5,600,00 kn, odbija." .

;'s;i1 r;lxft;
sPlatu naknade s

a skele obra'dunate u 5', 6' i 7. privlenr'enoj

medusobno

prebio itrrierrikair abudu6ida

je nje e veie, o :je odludio
"pA*j. 

Zakona o'Pa PosturPku"

.Protiv navedene ptesude, u dijel'uu

obrddunate kamate, budu6i da glavni dug nije

koju je ptouzroUio ,n'a otljek
presudtr i odbiti tuibeni zahtjev,
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lryo]nenu vjedtaka da u taj iznos nije ukljudena naknada Stete tuZenika u iznosu od

ill"lSi:?l .gj.,, "jdaju 
tcad bi se.;.:tgi: duga tLrzenil.o pr.n,uGi,-r:, ukljudila i

-roo,/uJ,66 Kn, mlsuenle 1e v.JeStaka da bi ukupnodugovanje tuZenika prema tuzitglju na dan 19, travqja zolo,ijnoiito ee6)s,zjs t n.

Polaze6i od tako utvrdenog dinjenidn
da je tuZitelj-protutuZenik dokazao da im
osnove izvedenih, ugovorenih i naknadnih r
skele po ispostavljenirn privrernenim sitr.r1 ,85 krr oclnosi na obradunatll a neplaienu
zo i fffiL1'il'iji:3f 

il 620 zoo-aocijenio

pravilna je i ocjena pruostupanjs
pletrpio $tetu, s obzirom na to cla su
jzvedenih i ugovorenih radova na bloku 4
488.705,88 kn. Buclui.i da se tadi o S,teti za k
odredbe dl, 1045. ZOO"aje ocjenjeno kao
prema tuZitelj u-protutuZeniktr u. izn.osu od 4 g

pnjeboj u
a u lznosu
m tuZbeni

,15 kn.

Sukladno odredbi dl. i52, st,2, Zpp_a

a osporava ocjenu prvostupanjskog suda
ivanja s osnove naj,tna skele su takocler
uzanci u graclenju (,,SluZbeni list SFRJ,.

12, st. 2, ZOO.a, ugovorna strana
drugoj ugovornoj strani naknacliti

Stete obuhvada i izgubljenu dobit,
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Buduci da je u prvostupanjskonr postupku utvrtleno da je znadajno prolongiran rok
dovr5etka izvoclooj'a radova na objektu Zvani5ka 2 zbog razloga za koje nije odgovo-ran
tuZitelj-protutuZenik, tuienilc-pr.otutuZitelj je duZan platiti najam skele turZitelju-protutuZeniku
zaruzdoblje za koje su radovi prolongirani, Okolnost da je u Tehnidkim uvjetima izvoclenja
gradevinsko-zanatskih radova predvideno da se kori5tenje skele uradunava u oijonu i da se
ne6e posebno napla6ivati ne znadi datuZitelj-proturtuZenil< nema pravo na spornu naknadu za
koriStenje skele, buduii da je ugovoxenom cijenom radova oburhvaiena samo nalcnada za
kori5tenje skele u ugovorenorn razcloblju, dok se utuZena naknada odnosi na razdoblje koje
pr el azi'rrgovoreni rok izvrSenj a radova,

Prema tomq zbog toga 5to tuZitelj-proturtuZenik nrje odgovoran z& znadajno
prolongiranje rok'a za zaurietak radova, tuienik-protutlditelj mu je dv?an platiti naknadr"r za
kori5tenje skele izvan ugovorenog roka,

Niti Zalbenirn navodima da je dokumentacija u spisu kontLadiktonra vje5tvu i
tvrdnj arna stranaka, da j e dokazni postupak nepotpun i da j e vj eStvo netodno i kontradiktorno,
tuZenik-protutuZitelj nije doveo rr pitanje pravilnost i zakonitost pobijane presucle. prigovori
koje je Zalitelj imao na rezultate provedenog vje5tadenja su u cijelosti otklonjeni u
prvostupanjskonr postutpku, a dokumentacija u spisu nLje kontradiktorna pr.ovedenim
vje3tadenjima. Nezadovoljan utvr,denjirna prvostupanjskog sLrda, Zalitelj tek sada u Zalbi
lleosnovano poku5ava osporiti rezultate provedenog vjedtadenj a. Prvostupanjski sud j e proveo

-,-sve, dokaze-lcoj e su slrenke p,r"edloZile .ik-aji su -b-il-i -va?n\ aa- -uwrclivonj e o-dludnrh* "dini e-nr.c,a, pa
se Zalbeni navo<Ji o nepotpurrom dokaznom postupku ukazujr.r paLr5alnima.

.Pobijana odluka o parnidnom tro$ku je pravilna, obrazloZena i u skladu s odredbanra
El. 154. st, 2, i dl, 155. ZPP-a, Tuienik-ptotutuZitelj u Zalbi rriti ne iznosi kakve konkretne
Zalbene navode kojirna osporava njenu pravilnost i zakonitost.

Stoga, kako nisu ostvaLelil Zalbeni razlazi na koje je ovaj sud duZan paziti po
sltrZbenoj duZnosti, kao aiti oni na koje Z-alirtelj ukaz{e svojorn Zalborn, na temeljur odreclbe dl,
368. st. r. zPP-aLalba tufunika-plotffiurik$aje odbijana. kao neosnovana.

Zagr*b, ?2. listopada ?0 1 9.
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